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PREZES KRAJOWEJ IZBY ODWOrLAWCZEJ
ul. Postepu 17a, 02-676 Warszawa

Zamawiajacy:

Muzeum Narodowe w Warszawie

Al. Jerozolimskie 3, 00-495 Warszawa

fax: 22 622-85-59; e-mail: dwronska@mnw.art.pl

Odwolujacy:

Impel Security Polska Sp. z o.o0.
ul. Slezna 118, 53-111 Wroctaw
e-mail: j.filipiak@impel.pl

Dot.: postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w
trybie przetargu nieograniczonego na: Ochrong oraz dozor ekspozycjii w Muzeum
Narodowym w Warszawie i jego oddzialach wraz ze sprzgtaniem pomieszczen
muzealnych ogloszenie o zamowieniu opublikowane zostatlo w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej w dniu 04 kwietnia 2015 r. pod numerem 2015/S 067-119967, numer
postepowania nadany przez Zamawiajacego: 5/2015 (dalej zwane ,,postepowaniem™).

ODPOWIEDZ NA ODWOEANIE

Dziatajac na podstawie art. 186 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.), zwanej dalej ,,ustawg”,
Zamawiajgcy wnosi odpowiedz na przedmiotowe odwolanie. Po zapoznaniu si¢ z
trescia odwotania, w tym zarzutami sformutowanymi przez Odwotujgcego,
uzasadnieniem tych zarzutow oraz zadaniami okreslonymi w odwotaniu Zamawiajacy

uwzglednia zarzut dotyczacy pkt. IV odwolania. W pozostalej czeSei tj. pkt. I-111

Zamawiajacy wnosi o oddalenie odwolania jako bezzasadnego. W przypadku, w

ktérym Zamawiajacy uznal za uzasadniony zarzut, zakres uznania Zamawiajacego oraz
sposob zadoscuczynienia zgdaniom Odwolujacego jest wskazany w uzasadnieniu

odpowiedzi na odwotanie.
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Ad I-1II. Warunki udzialu w postgpowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego okreslone zostaly przez ustawodawce w sposob ogdlny, majacy
zastosowanie do wszystkich zamowien publicznych. Tymczasem, kazde postgpowanie
o zamdwienie publiczne rézni si¢ od siebie cho¢by pod wzglegdem przedmiotu
zamowienia, jego zakresu, wartosci, stawianych wymagan, stopnia zlozonosci itd. W
postepowaniu o zamowienie publiczne konieczna jest zatem konkretyzacja przez
zamawiajacego warunkéw udziatu, o ktorych mowa w art. 22 ust. 1 ustawy.
Konkretyzacja ta dokonuje si¢ poprzez dokonanie w ogloszeniu o zamowieniu i siwz
opisu sposobu dokonywania oceny spetniania warunkéw. Dokonywanie opisu oceny
spetniania warunkow z jednej strony pomaga zamawiajgcemu w wylonieniu
wykonawcow zdolnych do realizacji zamowienia, a tym samym ograniczeniu
mozliwosci powstania sytuacji, w ktore] wykonawca nie bedzie w stanie wykonac
zamoOwienia lub wykona¢ zamowienia z nalezytg starannoscia. Opis oceny spelniania
warunkow stuzy jednak réwniez wykonawcom w dokonywaniu oceny prawidtowosci
czynnosci zamawiajacego zwigzanych z oceng spelniania warunkdéw. Opis oceny
spetniania warunkoéw stanowi bowiem dla zamawiajgcego wigzace przestanki jakimi
jest obowigzany kierowa¢ si¢ przy dokonywaniu takiej oceny. Brak opisu sposobu
dokonywania oceny spelniania warunkéw (pomijajac juz to, iz stanowiloby to
naruszenie ustawy) prowadzitby do dowolnosci w ocenie spelniania warunkéw przez
wykonawcow, a zarazem stwarzalby mozliwos¢ podejmowania decyzji arbitralnych,

naruszajacych interes poszczegdlnych wykonawcow.

Stosownie do art. 22 ust. 4 ustawy opis sposobu dokonania oceny spetniania

warunkow powinien by¢ zwiazany z przedmiotem zamoéwienia i proporcjonalny do

przedmiotu zamoéwienia. Przepis ten wskazuje dyrektywy postepowania przez

zamawiajacego przy dokonywaniu opisu, ktére przede wszystkim majg zapewnic
realizacj¢ podstawowych zasad ustawy uczciwej konkurencji i réwnego traktowania

wykonawcow (art. 7 ust. 1 ustawy). ,Zwigzany z przedmiotem zamowienia” — opis

warunkow powinien by¢ dokonywany przez pryzmat celu jakiemu ma on shuzy¢, a wiec
zapewnieniu wyboru wykonawcy, ktory daje rekojmi¢ nalezytego wykonania
przedmiotu udzielanego zamdéwienia. Nie mozna dokonywa¢ zatem opisu warunkow w

sposob, ktéry wykracza poza realizacje tego celu. Opis oceny spetniania warunkoéw
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powinien sformutowany w sposob obiektywy podyktowany specyfikg zamowienia, jego

zakresem, stopniem ztozonosci. ,Proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia” — opis

powinien by¢ adekwatny do osiggniecia celu, a wigc wyboru wykonawcy dajgcego
rekojmie¢  nalezytego wykonania przedmiotu zamoéwienia. Dokonany przez
zamawiajacego opis powinien wskazywac, iz wykonawcy nie spetniajacy kryteriow
podmiotowych nie dajg rekojmi mozliwosci realizacji zamoéwienia publicznego.
Zamawiajacy formutujgc warunki udzialu w przedmiotowym postgpowaniu, a takze
opisujac sposob oceny ich spelnienia mial na uwadze zasade proporcjonalnosci

i adekwatnosci stawianych warunkéw w stosunku do opisu przedmiotu zamdwienia.

W ocenie Zamawiajagcego wszystkie postawione warunki w przedmiotowym
postegpowaniu, a w szczegdlnosci kwestionowane w pkt. I-III odwotania sg adekwatne
i proporcjonalne do przedmiotu zamoéwienia. Ustosunkowujgc si¢ do poszczegdlnych

zarzutow do poszczegolnych warunkow wskazaé nalezy na ponizsze;

Ad 1. Odwolujacy kwestionuje warunek udzialu w postepowaniu okreslony
w rozdz. IX pkt 1 lit. b) siwz. Zgodnie ww. warunkiem Zamawiajgcy wymaga, by
wykonawca w okresie ostatnich trzech lat przed uplywem terminu skladania ofert,
a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest krétszy - w tym okresie zrealizowal co
najmniej 2 ustugi odpowiadajace swoim rodzajem (ochrona fizyczna muzeum i dozor
ekspozycji) 1 wartoscig ushugom stanowigcym przedmiot zamdwienia, z podaniem ich
wartosci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych uslugi zostaty
wykonane oraz zalaczeniem dowoddéw, czy ustugi zostaly wykonane lub sa
wykonywane nalezycie. Za usluge odpowiadajaca swoja warto$cig przedmiotowi
zamOwienia, Zamawiajacy rozumie wykazanie sie przez Wykonawce wykonaniem lub
wykonywaniem 2 ustug o wartosci co najmniej 4.000.000,00 zt brutto kazda ustuga za

okres kolejnych 12 miesiecy w okresie trzech lat przed terminem skladania ofert.;

Przedmiot zamdéwienia stanowi ustuga ochrony oraz dozoru ekspozycji wraz ze
sprzataniem. Sama szacunkowa wartos¢ przedmiotu zamdwienia za usluge ochrony
wraz z dozorem ekspozycji za okres 12 miesiecy przekracza wartos¢ 6.000.000,00 zt,

a co za tym idzie ww. warunek udzialu w postepowaniu jest w peini adekwatny
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i proporcjonalny do przedmiotu zamodwienia. Dodatkowo wskazaé nalezy, iz
Odwotujacy nie wskazat zadnego uzasadnienia w zakresie ewentualnej nieadekwatnosci
lub nieproporcjonalnosci przedmiotowego warunku. Jedyne uzasadnienie podniesione
przez Odwotujgcego w zakresie postawionego zarzutu stanowi twierdzenie, iz tylko
jeden podmiot ,.firma Zamek” jak wskazal Odwotujgcy moze spetni¢ przedmiotowy
warunek. Za co najmniej watpliwie nalezy uzna¢, iz Odwotujacy posiada kompletng
wiedze na temat wszystkich ewentualnych podmiotow, ktére mogtyby spetnic¢ lub nie
spetni¢ ww. warunek. Nie wchodzac w dalszg polemike we wskazanym zakresie
Zamawiajacy w pelni podtrzymuje, iz ww. warunek jest catkowicie adekwatny

1 proporcjonalny do przedmiotu zamdwienia.

Ad II. Odwolujgcy kwestionuje warunek udzialu w postepowaniu okreslony
w rozdz. IX pkt 1 lit. ¢) siwz. Zgodnie ww. warunkiem Zamawiajgcy wymaga w
zakresie osob zdolnych do wykonania zamoéwienia by Wykonawca dysponowal na
potrzeby realizacji zamowienia:
- co najmniej 60 pracownikami ochrony wpisanymi na liste kwalifikowanych
pracownikow ochrony fizycznej — posiadajacych legitymacje osoby dopuszczonej do
posiadania broni obiektowej 1 majacych co najmniej dwuletnie dos$wiadczenie
pracownika ochrony fizycznej w Muzeum.
- co najmniej 15 pracownikami ochrony posiadajgcymi poswiadczenie bezpieczenstwa
upowazniajgce do dostepu do informacji niejawnej z klauzulg ,,Poufne”;
- co najmniej 12 osobami tworzacymi grupe konwojowa
- przy czym jedna osoba moze spelnia¢ wigcej niz jedno wymaganie Zamawiajgcego,
- na potrzeby dozoru ekspozycji - minimum 90 o0séb posiadajgcych co najmniej
dwuletnie do$wiadczenie na stanowisku dozoru ekspozycji w Muzeum, w tym jedna
osoba postugujgca sie biegle jezykiem angielskim i 10 0s6b postugujacych sie jezykiem
angielskim w stopniu komunikatywnym. Co najmniej 30 oséb musi posiadaé

zaswiadczenie o odbyciu szkolenia Echocast lub rownowaznego.

W ocenie Odwolujacego postawienie przez Zamawiajacego wymogu aby osoby,
ktorymi dysponuje Wykonawca posiadaty stosowne doswiadczenie w zakresie ochrony

Muzeum, a takze dozoru ekspozycji w Muzeum stanowi warunek nadmierny
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i nieuzasadniony. W ocenie Zamawiajacego tak postawiony zarzut uznaé¢ nalezy
catkowicie bezzasadny. W zakres przedmiotu zamowienia wchodzi w szczegdlnosei
ustuga ochrony oraz dozoru ekspozycji $wiadczona za pomocg odpowiednio
wykwalifikowanych os6b. Majgc na uwadze specyfike ww. ushug, a w szczego6lnosci
ustuge dozoru ekspozycji w ramach, ktérej osoby wskazane przez wykonawce
odpowiadajg za staly kontakt z widzem, jego komfort i bezpieczenstwo, a takze
zachowanie nienaruszalnosci wszystkich obiektow muzealnych zgromadzonych
w galeriach za w pelni uzasadnione nalezy uzna¢ wymaganie przez Zamawiajgcego aby
byly to osoby posiadajace stosowne doswiadczenie dajagce gwarancje nalezytego
wykonania umowy. Za niedopuszczalng nalezy uznaé sytuacje, w ktorej realizacja
przedmiotu umowy s$wiadczona bylaby za posrednictwem os6b nie posiadajacych
stosowne] wiedzy 1 doswiadczenia predysponujacego do nalezytej realizacji
przedmiotowej ustugi. Powyzsze stanowitoby o narazeniu na niebezpieczenstwo lub
dyskomfort zwiedzajacych jak i stanowitoby o zagrozeniu uszkodzenia lub zniszczenia
eksponowanych obiektow. Tylko postawienie odpowiednego warunku udzialu w
postepowaniu stanowi o pewnym zabezpieczeniu przez Zamawiajacego uzyskania
efektu w postaci realizacji ushugi przez osoby kompetentne z uwagi na specyfike
przedmiotu zamowienia. Majgc na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz postawienie
ww. warunku jest w pelni uzasadnione specyfikg przedmiotu zamodwienia,

a w szczegblnosci jest adekwatne i proporcjonalne.

Dalej Odwotujacy podnosi, iz z uwagi na fakt, iz koordynatorem projektu
Echocast bylo Muzeum Patac w Wilanowie, gdzie §wiadczy ustuge ,.firma Zamek”, to
tylko pracownicy tego podmiotu mogli zosta¢ przeszkoleni w ww. zakresie. Tak
postawiony zarzut wskazuje na brak podstawowych informacji Odwolujacego
o przedmiotowym szkoleniu. Bezzasadnos¢ zarzutu wynika rowniez z doktadnej analizy
informacji zataczonych do tresci wniesionego odwolania, o ktérg to nie pokusit si¢
Odwotujacy. W tym miejscu wskaza¢ nalezy na podstawowe informacj¢ dotyczace
szkolenia Echocast. W 2011 r. Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego
zainicjowato program Akademia Zarzadzania Muzeum. Z informacji posiadanych przez
Zamawiajacego wynika, iz drugi z pakietow szkoleniowych zaproponowanych

muzealnikom w ramach Akademii Zarzadzania Muzeum dotyczyt szkolenia
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ECHOCAST tj. miedzynarodowego projektu szkoleniowego wypracowanego
w 2003 r. jako sie¢ wspotpracy miedzy muzeami, obiektami zabytkowymi, instytucjami
ochrony dziedzictwa Kkulturowego, uniwersytetami oraz innymi organizacjami
kulturalnymi. W Polsce instytucjami prowadzacymi szkolenia ECHOCAST byty
Muzeum Zamkowe w Malborku, Miedzynarodowe Centrum Kultury w Krakowie oraz
Muzeum Patac w Wilanowie, a nie jak twierdzi Odwolujacy tylko Muzeum Patac
w  Wilanowie. W ramach programu Ecochast stworzono osiem modutéw
szkoleniowych. Pig¢ z nich przeznaczonych jest dla wszystkich pracownikow, ktorzy
bezposrednio kontaktujg sie z publicznos$cig muzeum i decydujag o panujacej w muzeum
atmosferze. Dotycza one bezpieczenstwa i higieny pracy, obstugi klienta, sposobow
radzenia sobie z trudnymi sytuacjami oraz umiejetnosci rozpoznawania i
odpowiedniego reagowania na rozne potrzeby zwiedzajacych. Instytucja powolana
przez MKiDN do realizacji programu w 2011 r. byt palac w Wilanowie. Obecnie
koordynacja i prowadzenie programu jest realizowane przez Narodowy Instytutu
Muzealnictwa i Ochrony Zabytkow.

Dowod: wydruk ze strony internetowej MKiDN.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz stanowisko Odwotujgcego
jakoby szkolenie Echocast bylo tylko wewngtrznym projektem Muzeum Patacu
w Wilanowie i obejmowato tylko pracownikéw na dozorze ekspozycji tego Muzeum
uzna¢ nalezy za nieprawdziwe. Fakt organizacji projektu przez MKiDN oraz jego
koordynacja przez Narodowy Instytut Muzealnictwa i Ochrony Zabytkéw, a takze
udzial w programie kilku réznych polskich instytucji kultury zdaje sie jednoznacznie
przesadza¢ o ogoélnym dostepie przedmiotowego szkolenia dla zainteresowanych
podmiotéw. Ponadto wskaza¢ nalezy, iz majgc na uwadze zakres programowy ww.
szkolenia nie podlega watpliwosei fakt, iz jest ono calkowicie adekwatne do ushlugi

dozoru eskpozycji realizowanej w ramach przedmiotu zamowienia.

Jednoczesnie Odwotujacy zarzuca, iz mimo dopuszczenia mozliwosci
wykazania si¢ odbyciem szkolenia réwnowaznego w stosunku do Echocast to
Zamawiajgcy nie  okreslit  sposobu oceny badania tejze réwnowaznosci.

Ustosunkowujac sie do powyzszego Zamawiajacy informuje, iz w zwigzku ze ztozonym
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zapytaniem do tresci siwz w ww. zakresie Zamawiajacy w udzielonych odpowiedziach
doprecyzowal w jaki sposob bedzie badal ww. rdwnowaznos$é. Zgodnie z udzielona
odpowiedzig na ztozony wniosek o wyjasnienie siwz Zamawiajacy wyjasnil, iz za
szkolenie rownowazne do wskazanego przez Zamawiajacego zostanie uznane szkolenie,
ktore w swoim zakresie obejmowato przeszkolenie oso6b pracujagcych w dozorze
ekspozycji na stanowisku pierwszego kontaktu ze zwiedzajacym w szczegdlnosci
w zakresie: wprowadzenie do obstugi klienta, roznych potrzeb zwiedzajacych,
doskonatej obstugi klienta, a takze rozwigzywanie trudnych sytuacji.

Dowdd: poswiadczone za zgodnos¢ z oryginalem pismo z dnia 15 kwietnia 2015 r. —

zamieszczone na stronie internetowej Zamawiajacego www.mnw.art.pl w zakladce

BIP/przetargi.

Ad III. Odwotujacy kwestionuje warunek udzialu w postepowaniu okreslony
w rozdz. IX pkt 1 lit. d) tiret 1 siwz. Zgodnie ww. warunkiem Zamawiajacy wymaga
aby Wykonawca w ramach wykazania zdolnosci ekonomicznej i finansowej - posiadat
optacong polis¢ lub inny dokument potwierdzajacy posiadanie ubezpieczenia w zakresie
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej zwigzanej z przedmiotem zamowienia na kwote
nie mniejszg niz 3.000.000,00 zt (w zakresie ochrony, dozoru ekspozycji oraz
sprzatania). W ocenie Odwolujacego wymog aby polisa w swym zakresie obejmowatla
réwniez dozor ekspozycji ogranicza uczciwg konkurencje. W ocenie Zamawiajacego
tak postawiony zarzut uznac¢ nalezy za catkowicie chybiony. Zgodnie z § 1 pkt 1.11
rozporzadzenia z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajow dokumentdw, jakich moze
zgdaé¢ zamawiajgcy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogq by¢
skladane Zamawiajacy na potwierdzenie spetnienia warunkow udziatlu w postgpowania
moze zada¢ zataczenia do oferty oplaconej polisy, a w przypadku jej braku, innego
dokumentu potwierdzajacego, ze wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci

cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwiagzanej z przedmiotem zamowienia.

W zakres przedmiotu zamowienia wchodzi przede wszystkim ushuga dozoru ekspozycji
(najwickszy wartosciowy udziat w szacunkowej wartosci przedmiotu zamdwienia), a co
za tym idzie postawienie przez Zamawiajacego wymogu aby polisa swym zakresem
rowniez obejmowata przedmiotowa usluge uzna¢ nalezy za w pelni adekwatne

i proporcjonalne do przedmiotu zamoéwienia.
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Ad I-IIl. Reasumujgc wskaza¢ nalezy, iz Odwotujacy w tresci ztozonego
odwotania nawet nie uprawdopodobnit naruszenia przez Zamawiajgcego zasad uczciwej
konkurencji przy opisie warunkow udzialu w postepowaniu. W tresci odwotania jako
jedyne uzasadnienie przy kwestionowanych warunkach znajduje si¢ tylko subiektywne
twierdzenie, iz na rynku jest tylko jeden podmiot, ktory jest w stanie wykaza¢ si¢ ich
spetnieniem. Brak jest natomiast jakiegokolwiek uzasadnienia do postawionych tez.
Sktadajac odwotanie, kwestionujace czynnosci dokonane przez Zamawiajacego po
stronie Odwotujacego istnieje obowigzek chociazby uprawdopodobnienia wskazanych
naruszen. W odpowiedzi na odwolanie Zamawiajacym jednoznacznie wykazat peing
adekwatnos¢ i proporcjonalno$¢ postawionych warunkéw udzialu w postepowaniu
w stosunku do przedmiotu zaméwienia. W postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego Zamawiajacy ma pelne prawo do okreslenia szczegdélowych warunkow
udzialtu w postepowania pod warunkiem ich adekwatnosci i proporcjonalnosci
w stosunku do przedmiotu zaméwienia. Fakt, iz tak postawione warunki eliminuja cze$¢
podmiotéw funkcjonujacych na rynku nie stanowi o naruszeniu zasady uczciwej

konkurencji.

Podobne stanowisko wyrazita Krajowa Izba Odwolawcza w wyroku z dnia 16
marca 2015 r. sygn. akt KIO 413/14, w uzasadnieniu ktérego wskazane zostato, iz:
,Iwierdzenie, ze brzmienie kwestionowanego warunku ogranicza dostegp do uzyskania
zamoéwienia niektorym wykonawcom nie moglo si¢ ostaé. Istotg warunkow, o ktorych
mowa w przepisie art. 22 ust. 1 Pzp jest umozliwienie zamawiajgcemu przeprowadzenia
selekcji wsrod podmiotow, ktore potencjalnie moglyby zrealizowaé dane zamdwienie,
wobec czego niejednokrotnie stanowiq one zapore przed nieograniczonym dostgpem do
zamowienia. Stan taki, o ile faktycznie uzasadniony jest usprawiedliwionymi potrzebami
zamawiajgcego, jest akceptowalny i musi by¢ respektowany przez uczestnikow rynku

zamowien publicznych”.

W ocenie Zamawiajgcego zakwestionowanie w tresci odwotania warunkow
udzialu w postepowaniu przy jednoczesnym braku podjecia chociazby proby przez
Odwolujacego wykazania ich nieadekwatnosci lub nieproporcjonalnosci w stosunku do
opisu przedmiotu zamoéwienia stanowi o probie dostosowania przez Odwolujacego

przedmiotowych warunkéw do wilasnych mozliwosci. Przychylenie si¢ do
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nieuzasadnionych zadan Odwotujgcego doprowadzitoby do sytuacji gdzie zamowienie
mogloby zosta¢ udzielone podmiotowi nie posiadajgcemu odpowiedniej wiedzy i
doswiadczenia, potencjatu osobowego, a takze zdolnosci ekonomicznych i finansowych

majac na uwadze specyfike zlecanych ustug.

Na marginesie wskaza¢ nalezy réwniez, iz poza Odwolujacym zaden inny
podmiot nie zakwestionowat postawionych przez Zamawiajacego warunkéow udziatu w
postepowania wnoszgc samodzielnie odwotanie lub przystepujac po stronie

Odwotujacego do postepowania toczacego sie¢ w skutek wniesionego odwotania.

Ad IV. Po analizie zarzutu z tre$ci odwolania, podzielajac stanowisko
wyrazone przez KIO w wyroku z dnia 16 marca 2015 r. sygn. akt. KIO 413/15,
Zamawiajacy uwzglednia zarzut okreslony w pkt. IV odwolania, a w konsekwencji
dokonuje zmiany tresci siwz w czesci dotyczacej rozdz. XXIV pkt 3 siwz oraz wzoru
umowy w czesci dotyczacej § 14 pkt 2 nadajac im nastgpujgce brzmienie:

1. Zamawiajacy dopuszcza mozliwosé zmiany wynagrodzenia w wypadku wystapienia
jednej ze zmian przepisow wskazanych w art. 142 ust. 5 ustawy PZP tj. zmiany:
a) stawki podatku od towarow i ustug,
b) wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art. 2
ust. 3-5 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za
prace,
¢) zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu
lub wysokosci stawki sktadki na ubezpieczenie spoteczne lub zdrowotne.
2. Zmiana wysokosci wynagrodzenia obowigzywaé bedzie od dnia wejscia w zycie
zmian, o ktérych mowa w ust. 1.
3. W wypadku zmiany, o ktorej mowa w ust. 1 lit. a) warto$¢ netto wynagrodzenia
wykonawcy nie zmienia sie, a okre§lona w aneksie wartos¢ brutto wynagrodzenia
zostanie wyliczona na podstawie nowych przepisdw.
4. W przypadku zmiany, o ktorej mowa w ust. 1 lit. b) wynagrodzenie wykonawcy
ulegnie zmianie o warto$¢ wzrostu catkowitego kosztu wykonawcy wynikajaca ze
zwickszenia wynagrodzen osob bezposrednio wykonujacych zamowienie do wysokosci
aktualnie obowigzujacego minimalnego wynagrodzenia, z uwzglednieniem wszystkich

obcigzen publicznoprawnych od kwoty wzrostu minimalnego wynagrodzenia.
9
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5. W przypadku zmiany, o ktérej mowa w ust. 1 lit. ¢) wynagrodzenie wykonawcy
ulegnie zmianie o warto$¢ wzrostu catkowitego kosztu wykonawcy, jaki bedzie on
zobowigzany dodatkowo ponies¢ w celu uwzglednienia tej zmiany, przy zachowaniu
dotychczasowej kwoty netto wynagrodzenia os6b bezposrednio wykonujgcych
zamoOwienie na rzecz zamawiajacego.

6. Za wyjatkiem zmiany, o ktorej mowa w ust. 1 lit. a) wprowadzenie zmian wysokosci
wynagrodzenia wymaga ztozenia przez wykonawce wniosku o zawarcie aneksu wraz z
uzasadnieniem wysokosci dodatkowych kosztoéw wynikajacych z wprowadzenia zmian,
o ktorych mowa w ust. 1 lit. b) i ¢).

7. Dodatkowo Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ zmiany umowy w nastepujacych
przypadkach:

a) w zakresie przedmiotu zamowienia, jezeli zmiany sg na korzy$¢ Zamawiajgcego albo
zaszly okolicznosci, ktérych nie mozna bylo przewidzie¢ w chwili zawierania umowy,
niezalezne od Wykonawcy, a w szczegdlnosci:

- zmniejszenie zakresu wykonywanych prac lub zmiana sposobu ich wykonania.

- zmiana terminu wykonania przedmiotu zamowienia;

- zmiana zakresu prac wykonywanych przez podwykonawcdéw, w stosunku do tresci
oferty;

b) w zakresie terminu realizacji umowy, jesli zaszty okolicznosci, ktérych nie mozna
byto przewidzie¢, jedynie jednak w sytuacji, gdy nieprzewidziane okolicznosci nie
wynikajg z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy;

¢) w zakresie wynagrodzenia, jezeli zmiany te sg korzystne dla Zamawiajgcego, a w
szczegblnosci  w  przypadku zmniejszenia ilosciowej realizacji zamowienia.
Zamawiajgcy zmniejszy zakres 1 wartos¢ ustugi o wartos¢ kosztéw tej ustugi wedlug
formularza cenowego;

d) w zakresie zmiany podwykonawcow, o ile Wykonawca bedzie korzystat z pomocy
podwykonawcow — na zasadach okreslonych w Kodeksie Cywilnym;

e) w zakresie wynagrodzenia, w przypadku ustawowej zmiany stawki podatku VAT;

f) w zakresie wynagrodzenia z uwzglgdnieniem co rocznej waloryzacji wynagrodzenia
w oparciu wskaznik inflacji GUS.

8. Zmiany tresci umowy wymagaja formy pisemnej pod rygorem bezskutecznosci. / ;
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Majac na uwadze powyzsze, odwolanie w czesSci dotyczacej zarzutdéw
okreslonych w pkt I-III uzna¢ nalezy za bezzasadne. W zwigzku z bezprzedmiotowym
charakterem zarzutu okreslonego w pkt. IV odwotania z uwagi na jego uwzglednienie i
dokonanie zmiany tresci siwz w zadanym zakresie, Zamawiajacy wnosi o oddalenie

odwotania jako bezzasadnego.

%%
§
g/
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2 ?ds. Zarzadzania
arodoywe w Warszawie

W zalaczeniu:

- pismo z dnia 15 kwietnia 2015 r.,

- wydruk ze strony internetowej MKiDN,

- odpis skrocony z rejestru instytucji kultury prowadzonego przez Ministra Kultury
i Dziedzictwa Narodowego,

- pelnomocnictwo dla Z-cy Dyrektora MNW Pana Antoniego Grybosia.
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Warszawa 15.04.2015 r.

Znak sprawy 5/2015

Dot. postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na: Ochrona oraz dozor ekspozycji w Muzeum Narodowym w Warszawie

i jego oddzialach wraz ze sprzgtaniem pomieszczeri muzealnych.

Zamawiajacy — Muzeum Narodowe w Warszawie na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z
dnia 29.01.2004 r. Prawo Zamdwien Publicznych (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 907. ze zm.)
informuje o =zapytaniach do siwz, ktére wpltynely w przedmiotowym postepowaniu

przedstawiajac jednoczesnie udzielone odpowiedzi przez Zamawiajacego.

Pytanie:

Pytanie dotyczy spelnienia wymogu zawartego w Rozdziale IX Specyfikacji Istotnych
Warunkow Zamowienia dotyczacego wymogu dysponowania co najmniej 30 osobami
posiadajacymi  zaswiadczenie o odbyciu szkolenia Echocast lub rownowaznego.
Ze wzgledu na specyfike tego szkolenia prosimy o wskazanie innego réwnowaznego
szkolenia, ktore zostanie uznane i zaakceptowane przez Zamawiajacego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz dopuszcza mozliwo$¢ wykazania sig¢ przez wykonawce
dysponowaniem osobami, ktére odbyly szkolenie rownowazne w stosunku do okreslonego
szkolenia ECHOCAST. Za szkolenie réwnowazne do wskazanego przez Zamawiajacego
zostanie uznane szkolenie, ktéore w swoim zakresic obejmowalo przeszkolenic osob
pracujacych w dozorze ekspozycji na stanowisku pierwszego kontaktu ze zwiedzajacym w
szezegblnosel w nastepujacym zakresie:

- wprowadzenie do obstugi klienta,

- rézne potrzeby zwiedzajacych,

- doskonata obstuga klienta,

- rozwigzywanie trudnych sytuacji.

Piee
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Pytanie:

Czy Zamawiajacy bedzie wymagal w czasie trwania umowy posiadania przez Wykonawce
specjalistycznego pojazdu przystosowanego do przewozu dziel  sztuki, czy tylko
wymienionych pojazdéw w SIWZ w Rozdziale [X wyposazenie grupy konwojowej?

Odpowiedz:

Zamawiajacy w czasie trwania umowy bedzie wymagal od wykonawcy dysponowania trzema
samochodami osobowymi do przewozu konwojentdéw w tym jeden typu bus oSmioosobowy.

Pytanie:

Czy Zamawiajagcy wymaga posiadania typu BUS o$mioosobowy na etapie skiadania oferty,
czy dopuszeza mozliwos¢ zakupu lub wynajmu powyzszego pojazdu w czasie jej trwania?
Odpowiedz:

Wykonawca ma dysponowaé pojazdem typu bus ( osmioosobowy ) na etapie sktadania oferty.

Pytanie:

Czy wzmiankowana usluga to eskortowanie dziet sztuki przewozonych w pojazdach
nalezacych do Zamawiajacego lub do innego podmiotu, z ktérym Zamawiajacy ma umowe na
przewozenie dziel sztuki czy tez moéwimy o konwojowaniu, czyli transporcie dziet sztuki w
skrzyniach i pojazdach wedtug parametréw przewidzianych w przepisach?

Odpowiedz:

Wzmiankowana ustuga to konwojowanie dziet sztuki w rozumieniu Rozporzadzenia Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 2 wrzednia 2014 r. zat. nr 3. w sprawie
zabezpieczania zbiordw muzeum przed pozarem, kradzieza i innym niebezpieczenstwem
grozgcym ich zniszezeniem lub utratg.

y
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Rusza Akademia Zarzadzania Muzeum Ministerstwo Kultury i Dzied... hitp://www.mkidn.gov.pl/pages/posts/rusza-akademia-zarzadzania-

Uzywamy plikdw cookies, by ulatwi¢ korzystanie z naszych serwiséw.
kies byty zapisywane na Twoim dysku zmien ustawienia swojej przegladarki. Kliknij "Zamknij" aby zaakceptowaé naszg
yke (http://www.mkidn.qov.pl/pages/strona-glowna/dziennikarze/polityka-cookies.php) .

[Zamknii]

Pole¢ - 0
Rusza Akademia Zarzgdzania Muzeum

10-03-2011

Wzmocnienie kompetencji zarzadczych i twoérczych pracownikéw muzedw jest gdwnym celem , Akademii Zarzadzania Muzeum®.
Program zostat uruchomiony z inicjatywy Ministra Kultury, i Dziedzictwa Narodowego. Stanowi jednoczeénie pilotaz Programu
~Modernizacja muzedw”, ktérego realizacja planowana jest w nastepnych latach.

Placowki wpisane do Panstwowego Rejestru Muzedw moga skiadac wnioski w konkursie, ktdry umozliwia w tym roku realizacje
miesigcznych stazy dla ich pracownikow w krajowych i zagranicznych instytucjach muzealnych. Zaklada takze pakiet profesjonalnych
szkolen (oferujgcych uznane migdzynarodowo certyfikaty) dla kadry zarzadzajacej i czlonkdéw zespotdw zadaniowych, a takze trening
personelu pierwszego kontaktu w ramach zafozen europejskiego programu szkoleniowego ECHOCAST.

Efektem realizacji programu majg by¢: wzmocnienie wybranych aspektéw dzialania muzedw, stworzenie grupy lideréw w okreélonych
specjalizacjach, budowa systemu informacji o nich dla potrzeb krajowego zasobu kadrowego, stworzenie warunkéw dla rozwoju

placowek oraz zebranie i analiza informacji na temat podnoszenia kompetencji ich pracownikow.

W tym roku instytucja realizujacq program jest Muzeum Pafac w Wilanowie, w przysztym poprowadzi go Narodowy Instytut Muzealnictwa
i Ochrony Zbiorow.

Wiecej informacji mozna znalezé na stronie:

www.wilanow-palac.pl/akademia zarzadzania_muzeum program pilotazowy.html (http://www.wilanow-palac.p!

/akademia zarzadzania_muzeum program pilotazowy.html)

Jest decyzja Rady Ministréw o ustanowieniu programu wieloletniego ,,Budowa Muzeum II wojny Swiatowej w Gdansku”
(http://www.mkidn.gov.pl/pages/posts/jest-decyzja-rady-ministrow-o-ustanowieniu-programu-wieloletniego-

bdquobudowa-muzeum-ii-wojny-swiatowej-w-gdanskurdquo-1472.php)

Muzeum Zamkowe w Malborku ma 50 lat (http://www.mkidn.gov.pl/pages/posts/ muzeum-zamkowe-w-malborku-ma-50-
fat-1543.php)

66. rocznica wyzwolenia KL Auschwitz. Muzeum dostanie dodatkowe pieniadze na konserwacje.

(http:/ /www.mkidn.gov.pl/pages/posts/66.-rocznica-wyzwolenia-ki-auschwitz.-muzeum-dostanie-dodatkowe-pieniadze-

®

@

na-konserwacje-1546.php)

Nowa Rada Muzeum Sztuki Nowoczesnej w Warszawie (http://www.mkidn.gov.pl/pages/posts/nowa-rada-muzeum-
sztuki-nowoczesnej-w-warszawie-1687.php)

Transmisja z konferencji - Muzeum Fryderyka Chopina (http://www.mkidn.gov.pl/pages/ posts/transmisja-z-konferencji---

3

muzeum-fryderyka-chopina-1717.php)
Bezcenny dar dla Muzeum Fryderyka Chopina (http://www.mkidn.gov.pl/pages/posts/bezcenny-dar-dla-muzeum-

fryderyka-chopina-1719.php)
owa-rada-mu -lazienki-krolewskie-
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“ Akademia Zarzadzania Muzeum Ministerstwo Kultury i Dzied... htrp://www.mkidn.gov.pl/pages/posts/rusza—akademia—zarzadzania—...

1759.php)
s Cyfrowe Muzeum Narodowe (http://www.mkidn.gov.pl/pages/ posts/cyfrowe-muzeum-narodowe—1760.php)

s Muzeum Utracone - multimedialny pokaz w Noc Muzedbw (http://www.mkidn.gov.pl/pages/posts/ muzeum-utracone-

ndash-multimedialny—pokaz—w—noc-muzeow—1863.php)
s Konkurs na stalg ekspozycje Muzeum Historii Polski (http://www.mkidn.gov.pl/pages/posts/konkurs—na-stala-ekspozycje—

muzeum-historii-polski-1871.php)

Mapa serwisu (http://Www.mkidn.qov.pl/paqes/stmna—glowna(maga-serwisu.ghg)

ntakt.php)

© Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Kontakt (http:/ [www.mkidn.gov.gl[Qaqes/strona-qlowna/ministerstwo/ko
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Warszawa, dnia 27 stycznia 2015 .

NR RIK 23/92

Muzeum Narodowe w Warszawie

Odpis skrocony

z rejestru instytucji kultury prowadzonego
przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego

Na podstawie rozporzadzenia Minisira Kultury i Dziedzictwa Narodowego = dnia 26 stycznia 2012 1,
w sprawie sposobu prowadzenia i udostgpniania rejestru instviuci kultury (Dz. U. poz. 189),
w zwigzku z art. 14 ust. 1, 3 i 4 ustawy z dnia 25 pazdziernika 1991 r. 0 organizowaniu i prowadzeniu
dzialalnosci kulturalnej (Dz. U. z 2012 v. poz. 406 oraz z 2014 1. poz. 423), wydaje si¢ odpis z rejestru
instytucji kultury, prowadzonego przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego, obejmujqcy dane
wymienione w ksigdze rejestrowej RIK 23/92.

DZIAE PIERWSZY — OZNACZENIE INSTYTUCJI KULTURY

Przedmiot  dzialalnosci instytucji - kultury: 1) gromadzenie, przechowywanie,  konserwacje,
inwentaryzowanie, katalogowanie, naukowe opracowywanie i udostgpnianie zbiordw w statuiowo
okreslonym zakresie: 2) przechowywanie zgromadzonych zabytkéw, w warunkach zapewniajqeych im
wlasciwe  bezpieczenistwo, 1 magazynowanie ich w  sposéb dostgpny  dla celow  naukowych;
3) organizowanie wystaw stalvch oraz wystaw czasowych, w kraju i za granicq; 4) prowadzenie
deialalnosci edukacyjnej i artyvstveznej: 3) uzyczanie muzealiow i przyjmowanie w depozyt zbiordw;
6) prowadzenie badai naukowych w zakresie sztuk plastycznych, kultury artystyczney i muzealnictwa
oraz archeologii $rédziemnomorskiej | konserwacji zabytkéw.: 7) opracowywanie, publikowanie
i upowszechnianic kaialogow zbiordw, przewodnikéw wystaw, wynikdw badan naukowych i badan
archeologicznych oraz publikacji popularnonaukowych, = zakresu swojef dzialalnosci; 8) prowadzenie
prakivk  dla  studeniéw: 9)  udostepnianie  zhiordw do  celdw  naukowych i edukacyjnych,
10) prowadzenie biblioteki naukowej i avchivum; 11) organizowanie badarn naukowo-wdrozeniowych
w zakresie muzealnichwa; 12) opracowywanie ekspertyz, opinii i ocen oraz udzielanie informacyi,
porad i pomocy, w zakresie swojej dzialalnosci; 13) zapewnianie wilaschwych warunkéw zwiedzania
oraz korzystania ze zbiorow i zgromadzonyeh informacji; 14) wspdlprace = polskimi i zagranicznymi
muzeami, administracjg vzgdowq i samorzqdowq, instytuciami kultury, polskimi i zagranicznymi
instytutami navkowo-badawezymi, organizacjami pozarzgdowymi, a takze innymi osobami prawnynii,
Jednostkami organizacyinymi nieposiadajgeymi osobowosci prawnej oraz osobami fizyeznymi. -=-------

enje organizatora i aktu o utworzeniu instytucji kultury: Minister Kultury i Dziedzictwa
bego. Dekret z dnia 7 maja 1943 r. o upanshwowieniu Muzeum Narodowego w Warszawie
8, POZ. 98). ~memmmmmmmmn e e

Muzeum/N,ngd

| sodels /
1 et

owe w Wars



Cyfrowy identyfikator instytucji kultury nadany w systemie informacji statystycznej: REGON:
000275990, —mmmmmmmm e s S S S U S

DZIAL DRUGI —~ ORGANIZACJA INSTYTUCJI KULTURY

Informacja o zloteniu (10 rejestru statutu: Zarzgdzenie Ministra Kultury | Dziedzictwa Narodowego
z dnia 4 grudnia 2013 v w sprawie nadania statutu Muzeum Narodowemu w Warszawie.

Imi¢ | nazwisko dyrektora instytucji kultury i jego zastepcow lub oznaczenic osoby fizycznej lub
prawnej,  ktorej powierzono zarzqdzanie instytucjq  kultury:  Agniestka  Morawinska

dyrekior, Piotr Rypson — zastgpca dyrekiora ds. navkowvel, Anfoni Grybos - zasigpea dyrektora ds.
carzqdzania, Mateusz Labuda ~ zastgpca dyrektora ds. komunikacji 1 spravw publicznyell, ———-—-meeeeeee

Imiona i nazwiska petnomocnikéw instytucji kultury uprawnionych do dokonywania czynnosci
prawnych w imieniu instytucji oraz zakres ich upowainien: Piotr Rypson — zuasiepea dvrekiora
ds. naukowych - w zakresie udzielonego pelnomocnictwa, Matensz Labuda — zastgpea dyrektora ds.
komunikacji i sprave publicznveh ~w zakresie udzielonego pelnomocnictwa, Katarzyna Dziechciary
glowna ksiggowa — w zakresie udzielonego pelnomocnictwa; Antoni Grybos — zasigpca dvrektora ds.
zarzgdzania « wmocowanie zawarte w udzielonynt pelRomoCiciwie. «-mwssmmes s

Nazwa oraz siedziba wyodregbnionych jednostek organizacyjnyceh instytucji kultury i ich cyfrowe
identyfikatory nadane w systemie informacji statystycznej: 1) Oddzial - Muzeum w Nieborowie
i Arkadit, Nichordw 232, 99-416 Nicboréw, 2) Oddzial - Muzeum Rzeiby im. X. Dunikowskiego
W Kro’likami ul. Pulavwskea 113a. 02-707 Warszawa,; 3) Oddzial - Muzeum Plakatu w Wilanowie,
ul. Kostki Potockiego 10716, 02-958 Warszawa: 4) Oddziat - Muzeum Whagtr; w Otwocku
Wre[lmn, ul, Zambkowa 49, 05 — 480 Krezew, === oo e e e e e

Uwagi: Oddzialy wpisane zgodnie z § 9 zalqeznika do zarzgdzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego z dnia 4 grudnia 2013 r. w sprawie nadania  statute Muzeum  Narodowemu
W PSS ZUWIE. = mmmm e m e e e e e e e

DZIAL TRZECI - MIENIE INSTYTUCJI KULTURY

Informacja o zioieniu do rejestru rocinego sprawozdania finansowego: Zlozono sprawozdanie
za 2013 r. zarwierdzone przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego, —---eeemecomommceneans -
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DZIAL CZWARTY — POLACZENIE, PODZIAL I LIKWIDACJA INSTYTUCJI KULTURY

Informacja o polgczeniu, podziale lub likwidacji instytucji kulrury: Zgodnie z § 1 - 5 Zarzgdzenia
Nr 12 Ministra Kultwry i Sziuki = dnia 17 marca 1995 v. w sprawie podzialu Muzewm Narodowego
w Warszawie | zmiany jego statutu z dniem 1 kwietnia 1995 r. nastypil podzial Muzeum Narodowego
w Warszawie. W wyniku podzialu, z oddzialy Muzeum Narodowego w Warszawie ~ Muzeum
w Wilenmowie utworzono Muzeum Palac w Wilanowie, = oddzialy Muzeum Narodowego w Warszawie
—~ Muzeum Eazienki Krélewskie utworzono Muzeum Lazienki Krolewskie — Zespol Palacowo

Ogrodowy, = oddzialu Muzeum Narodowego w Warszawie — Muzeum w Lowiczu utworzono Muzewm
w Lowiczu, = oddziatu Muzeum Narodowego w Warszawie ~ Muzeum im. J. Dunin — Borkowskiego
w Krosniewicach utworzono Muzeun im. J. Dunin - Borkowskiego w Krosniewicach.
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Warszawa, dnia 13 stycznia 2015r.

PELNOMOCNICTWO

Dziatajgc na podstawie art.95, art.96 i art.98 ustawy z 23 kwietnia 1964r.-kodeks cywilny ( Dz.U.
Nr 16, poz 93 ze zm.), art. 18 ust.2. ustawy z 29 stybznia 2004r.-Prawo Zamowieri Publicznych
(TJ. Dz. U. 2 2013r., poz.907, ze zm.), powierzam Panu Antoniemu Grybosiowi Z-cy Dyrektora ds.
Zarzgdzania wykonywanie wszystkich czynno$ci zastrzezonych do kompetencji Dyrektora
Muzeum Narodowego w Warszawie-Kierownika Zamawiajgcego w zakresie:

1. Przygotowywania i przeprowadzania postepowan o udzielanie zaméwieni publicznych, w
ktérych po stronie zamawiajgcego wystepowaé bedzie Muzeum, w tym do wyboru
najkorzystniejszych ofert;

2. Zawieranie umow, po przeprowadzonych na podstawie ustawy-Prawo zamowiefi
publicznych, postepowaniach;

3. Skiadania o$wiadczer woli dotyczacych uméw, o ktérych mowa w pkt. 2 w zakresie;
e realizacji umow,
e zmiany i rozwigzywania umow,
e dokonywania potrace,
e wykonywania uprawnieft wynikajgcych z rekojmi za wady i gwarancji,
e wykonywania prawa odstgpienia,
e dochodzenia kar umownych, w tym kierowania wezwa do ich zapfaty,

e dokonywania odbioru przedmiotu umowy.

Petnomocnictwo nie upowaznia do udzielania dalszych petnomocnictw, wygasa z chwilg ustania
stosunku pracy na stanowisku Z-cy Dyrektora ds. Zarzadzania, a ponad to moze byf: w kazdym
czasie odwotanie lub zmienione w formie pisemne;.

Petnomocnictwo jest wazne od dnia 6 stycznia 2015r. do odwotania
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