Warszawa, 18.10.2012r.

ZAWIADOMIENIE 

O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

1. Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z późn. zm.), Zamawiający – Muzeum Narodowe w Warszawie, zawiadamia, iż w wyniku przeprowadzonego postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego                                  na Rewaloryzacja zabytkowego Zespołu Pałacowo-Ogrodowego w Nieborowie i Arkadii. Etap I – pielęgnacja drzewostanu w ogrodzie w Arkadii – dokumentacja, znak sprawy 43/2012,  wybrana została oferta  złożona przez : 
Pracownię Architektury Krajobrazu 

Wanda Dudek- Wybodowska 

ul. Andersena 2 m. 123

01-944 Warszawa
Oferta wymienionego Wykonawcy jest najkorzystniejsza, uzyskała najwyższą wartość punktową – 100,00 pkt -  w kryterium cena – ranga 100% oraz  spełnia wymagania określone w SIWZ. 

2. Informacja  o wykonawcach, którzy złożyli oferty, ceny ofert i przyznane ofertom punkty w kryterium oceny ofert:

	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Liczba punktów w kryterium „Cena 100%”

	1.
	Centrum Chirurgii i Pielęgnacji Drzew
Chachulscy Sp.j.

ul. Smyczkowa 16

02-678 Warszawa
	Oferta wykonawcy została odrzucona na podst. art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy pzp.



	2.
	Pracownia Architektury Krajobrazu 

Wanda Dudek- Wybodowska 

ul. Andersena 2 m. 123

01-944 Warszawa
	100,00 pkt

	3.
	Palmett – Markowe Ogrody s.c.
Marek Stefański, Bartłomiej Gasparski

ul. Wybieg 4

00-788 Warszawa
	Wykonawca został wykluczony na mocy art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy pzp


3. Wykonawcy, którzy zostali wykluczeni z postępowania:

Palmett – Markowe Ogrody s.c.

Marek Stefański, Bartłomiej Gasparski

ul. Wybieg 4

00-788 Warszawa
Wykonawca został wykluczony na mocy art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy pzp. 

Zamawiający w rozdziale XII siwz wskazał, iż wymaga, aby Wykonawca wniósł wadium w wysokości 3.000,00 zł. Zamawiający dopuścił następujące formy wadium: 

1) w pieniądzu, 

2) w poręczeniach bankowych lub poręczeniach spółdzielczej kasy oszczędnościowo – kredytowej, z tym że poręczenie kasy jest zawsze poręczeniem pieniężnym;

3) w gwarancjach bankowych;

4) w gwarancjach ubezpieczeniowych;

5) w poręczeniach udzielanych przez podmioty, o których mowa w art. 60b ust. 5 pkt 2 ustawy z dnia 9 listopada 2000 r. o utworzeniu Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiębiorczości (Dz. U. Nr 109, poz. 1158, z późn. zm.)

Wykonawca do upływu terminu składania ofert, tj. do dnia 8 października 2012 r. godz. 9.00, nie wniósł wadium w ww. formie.

4. Wykonawcy, których ofert zostały odrzucone:

- Palmett – Markowe Ogrody s.c.

Marek Stefański, Bartłomiej Gasparski

Ul. Wybieg 4

00-788 Warszawa
Zgodnie z  art. 24.ust. 4 ustawy pzp – ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą. 
- Centrum Chirurgii i Pielęgnacji Drzew

Chachulscy Sp.j.

ul. Smyczkowa 16

02-678 Warszawa
Oferta wykonawcy została odrzucona na podst. art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy pzp.
Zgodnie z brzmieniem powyższego przepisu Zamawiający odrzuca ofertę, jeśli jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia, z zastrzeżeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy pzp. 
Wykonawca poprzez wskazanie  w treści oferty, jak również w treści wyjaśnień, iż termin realizacji zamówienia określony w specyfikacji do 30 listopada br. jest niemożliwy do zachowania, złożył ofertę z zastrzeżeniem zmiany. Wykonawca tym samym wskazał inny termin wykonania zamówienia niż określony w rozdziale VII siwz, zgodnie z którym zamówienie zostanie zrealizowane w terminie do 30 listopada 2012r.   W związku z powyższym należy wskazać, iż treść oferty nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia. 

Zastrzeżenie w treści oferty zmiany terminu realizacji zamówienia, jest niedopuszczalne na gruncie ustawy pzp w związku z przepisami kodeksu cywilnego. Należy bowiem wskazać, iż zgodnie z art. 68 k.c. przyjęcie oferty dokonane z zastrzeżeniem zmiany lub uzupełnienia jej treści poczytuje się za nową ofertę. 
W tych okolicznościach należy wskazać, iż wykonawca nie złożył oferty zgodnie z treścią siwz.

Dodatkowo należy wskazać, iż  uzupełnione na wezwanie Zamawiającego dokumenty potwierdzające spełnienie warunków udziału w postępowaniu tj. aktualny odpis z KRS oraz aktualne zaświadczenie z US, zostały podpisane przez Pana Bogusława Gruz. Dla Pana Bogusława Gruz wykonawca nie załączył stosownego pełnomocnictwa do dokonywania tego typu czynności. Jednakże Zamawiający z uwagi na brzmienie art. 26 ust. 3 ustawy pzp, odstąpił od wzywania do uzupełnienia pełnomocnictwa dla Pana Bogusława Gruz. 

5. Termin zawarcia umowy

Umowa w sprawie zamówienia publicznego  ustawy zostanie zawarta w terminie nie krótszym niż 5 dni  od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jeżeli zawiadomienie to zostało przesłane w sposób określony w art. 27 ust. 2 ustawy albo 10 dni, jeżeli zostało przesłane w inny sposób.
